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OLAY OZETI

Dava; davact ile davalinin Uykusuz Haftalik Mizah Dergisi'nin web site tasarimi ve mobil uygulama
projesinin yapilmasi konusunda anlagsma sagladiklar eser sézlesmesindeki is bedelinin iadesi
istemine iligkindir.

Davaci dava dilekgesinde; davall ile anlastiklari web site tasarimi ve mobil uygulama yaziliminin
anlagsmaya uygun sekilde tamamlanarak teslim edilmedigini, daha énceden ddedikleri bedelin
iadesine karar verilmesini talep etmigtir. Davali ise cevap dilekgesinde; isin tamamlanamama
sebebinin davacinin yakamlU oldugu edimleri yerine getirmemesinden kaynaklandigini, buna
ragmen web sitesinin ve mobil uygulamanin teste agildigini, edimlerini tam olarak yerine
getirememig olsalar da %80-90 oraninda yukumltltklerini tamamladiklarini ve kusurun davacida
oldugunu iddia etmistir.

llk derece mahkemesi davalinin beyanlarini hakl bulmus ve davanin timden reddedilmesi
kararini vermisgtir. Bunun Uzerine davaci ilk derece mahkemesi kararini temyiz etmistir.
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Gozumu Gereken
Hukuki Sorun

Taraflar arasinda eser sézlesmesinin kurulup kurulmadigina dair bir uyusmazlk bulunmamakla
pbirlikte ¢6zUmMU gereken hukuki sorun; ifa edilen web sitesi tasariminin ve mobil uygulama

yazihminin ayipli olup olmadigi ve davacinin édemis oldugu bedelin iadesinin yapilmasinin gerekip
gerekmedigidir.
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Mahkemenin Gozimu

Mahkeme; yapilan bilirkisi incelemesi sonucunda web sitesi tasarimi ve mobil uygulama yazilimini iki
ayri bolum olarak incelemisg, web sitesi tasariminin %95 oraninda tamamlanmig oldugunu ve
tamamlanan kismin davacinin yararina oldugunu ve bu sebeple web sitesine iliskin bedelin iadesinin
mMuUmkdn olmadigin, ik derece mahkemesinin bu yéondeki kararinin yerinde oldugunu degerlendirmigtir.
Ancak bu durumda da web sitesinin davaciya teslim edilmesi gerektigini belirtmistir.

Mahkemenin iki ayr bolum olarak inceledigi uyusmazlikta ikinci bélim mobil uygulama yazilimina
iliskindir. Mobil uygulama yazilimini incelerken yazilimin web sitesi tasariminda oldugu gibi
urdnlesmedigini ve mobil uygulama yaziiminda gelistiriimesi gereken hususlarin bulunmasi sebebiyle
tamamlanma oraninin i sahibinin yararina bir yazilm olarak sonuglanmadigini degerlendirmigtir.
Davalinin ifasinin gecikmesi ve tamamlanma oraninin dasuklGgunia goéz éntnde bulunduran mahkeme
davalinin bu ig igin ddeme alamayacagini belirtmigtir.

Sonug olarak mahkeme; web sitesi tasarimina iligkin ddemenin iadesi bakimindan talebin reddini

uygun bulsa da mobil uygulamaya iligkin Ucretin iadesinin kabulu gerekirken ilk derece mahkemesinin
davayi timden reddetmesini uygun bulmamigtir. Hikim temyiz eden davaci yararina bozulmustur.
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Gorusumuz

S6z konusu uyusmazlik eser sézlegmesine iligkindir. Eser sézlesmelerinde yuklenicinin eseri
meydana getirmesi ve bu eseri is sahibine teslim etmesiyle is sahibi sézlesmeden bekledigi
ifa menfaatini elde etmis olur. is sahibinin de bu ifa karsiliginda is sahibi de bedel 6demeyi
borclanir.

YUklenici eseri imal etme ve bu yukmltltkle birlikte imal edilen eseri is sahibine teslim
etmekle yukumludur. Yuklenici, eserin ifasini ayipsiz olarak teslim etmekle yukimlu oldugu
icin ayipl ifadan sorumlu tutulur. Eser teslim edildikten sonra, eserin istenilen nitelikte
olmamasi durumunda bagvurulabilecek hukuki yol, ayiba kargi tekeffUl hGkamleridir.

Ayip kavrami, varligina gavenilen niteliklerin eksikligi olarak tanimlanabilir. Is sahibinin
kullanamayacagi élgude ayipli ya da sdézlesme hukUmlerine ayni élgtde aykiri olursa is
sahibinin s6zlesmeden dénme hakkina sahip olur. S6z konusu uyusmazlik bakimindan web
sitesi tasarminin %95 oraninda tamamlanmasi ve teslim edilmesi dolayisiyla bu kisma
iliskin 6demenin yapiimasi konusundaki mahkeme kararina katilimaktayiz. Mobil
uygulamanin ayipli oldugu ve sézlesmede belirlenen nitelikte tamamlanmadigr noktasinda
bu bdélume iliskin 6demenin iadesinin de hukuka uygun oldugu goérusundeyiz.
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